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s

Dotyczy podjecia dziatan analizy systemu gospodarki odpadami w celu
ograniczenia podwyzek optat za gospodarowanie odpaddw.

Szanowni Panstwo Radni Rady Miejskiej (Samorzad i Gospodarka), ktorzy
stanowig wiekszo$¢ w obecnej Radzie Miejskiej,

wiasnie zostatem ,szczesliwym” odbiorcg (tak jak i inni mieszkancy Gminy
Ropczyce) zawiadomienia o podniesieniu optaty za gospodarowanie odpadami
dzieki Panstwa aktywnosci przy glosowaniu i oczywiscie przy ,skromnym”
udziale Pana Burmistrza Bolestawa Bujaka — Paristwo wszyscy wybaczycie, ze
przez grzecznos¢ nie podziekuje za tak ,wspaniate” wiadomosci, bo w korcu
rzadko mozna otrzymaé praktycznie 100 % podwyzki — szkoda tylko, ze kolejnego

podatku.

Otrzymanie zawiadomienia sktonito mnie do pewnej analizy i refleks;ji,

a mianowicie, mam wrazenie, ze dos¢ fatwo Panstwo podnosicie reke za

podwyzkami i po obejrzeniu nagrania z sesji z 29 listopada 2019 roku brakuje mi

" pewnosci, ze Panstwo jak i zaréwno sam Burmistrz nie przeanalizowaliscie catej

sytuacji tylko poszliscie sobie nafatwizne, ze rzekomo i tak nie ma innego wyjscia,
a mieszkancy i tak muszg zaptacié.

Nie przekonuje mnie tlumaczenie Burmistrza podczas sesji, ktory
tradycyjnie w swoim stylu opisuje, Ze wszyscy inni sg winni, ze takie sg przepisy
itd. Podobnie brak glebszej dyskusji wsréd Panstwa Radnych podczas
procedowania przedmiotowej uchwaty daje obraz, ze Panstwo godzicie sie bez
krytycznie z politykg Burmistrza Bolestawa Bujaka i nawet nie prébujecie szukaé
innego rozwigzania.

Dlatego zwracam sie do Pana Przewodniczacego Rady Miejskiej
o dokonanie sprawdzenia, kontrole, oraz dokonania analizy systemu gospodarki
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odpadami nastepnie podjeciu stosownych uregulowan prawnych, jednoczesnie
kierujgc do Pana kilka pytan, a takze dzielgc sie swoimi spostrzezeniami.

Pan Burmistrz w swoim wystgpieniu na poczatku sesji zaproponowat
zmiane stawki obnizajac optate z 24 zt/osoba na 22 zt (nieruchomosci
zamieszkania zbiorowego) i z 20 zt/osoba na 19,50 zt (nieruchomosci pozostate)
informujac przy tym, ze dokonano analizy, z ktérej to wynika ze mozna obnizy¢
stawki.

Prosze w takim razie o przedstawienie szczegétowych wyliczen pierwszej
i drugiej analizy dla mnie i dla Paristwa Radnych.

Pafistwa Radnych prosze o dokonanie analiz tych wyliczen poniewaz Pan
Burmistrz omawiajgc uchwate nakreélif, ze system musi sie sam finansowad,
wiec nasuwa sie pytanie co sie wydarzylo, ze nagle system pozwala na takg
obnizke — dla zobrazowania tej sytuacji powiem, ze obnizenie o 2 zt opfaty
powoduje mniejsze przychody do systemu o ponad 100 000,00 zt rocznie,
obnizenie drugiej stawki o 0,50 zt powoduje mniejsze przychody o ponad
130 000,00 zt rocznie — oczywiscie moje wyliczenia mogg by¢ niepetne poniewasz
nie mam dostepu do wszystkich danych tak jak Pan Burmistrz, dlatego zwracam
sie do Paristwa Radnych o dokonanie stosownych analiz wyliczen, ktére bagatela
pozwalajg na obnizke o ponad 230 000,00 zi, dlatego tak istotne jest
przedstawienie rzetelnych wyliczen i tu pojawia sie kolejne pytanie czy Paristwo
Radni mieli takie wyliczenie przed gtosowaniem w tak waznej sprawie!?

Warto tu zaznaczy¢, ze na Burmistrzu Bolestawie Bujaku cigzy obowigzek
dokonywania analizy systemu gospodarki odpadami komunalnymi zgodnie
z ustawq o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach art. 3. ust 2 pkt 10) Gminy
zapewniajgq czystosc i porzqdek na swoim terenie i tworzg warunki niezbedne
do ich utrzymania, a w szczegdinosci: dokonujg corocznej analizy stanu
gospodarki odpadami komunalnymi, w celu weryfikacji mozliwosci technicznych
i organizacyjnych gminy w zakresie gospodarowania odpadami komunainymi.

Ustawodawcy na pewno w tym przepisie nie chodzito o stworzenie
kolejnego dokumentu, ktéry tylko opisuje miniony rok budzetowy,
ale o ANALIZE, w petnym tego stowa znaczeniu, ktéra powinna prowadzié
do stosownych wynikéw prowadzacych do konkretnych dziatann w systemie aby
np. unika¢ tak drastycznych podwyzek optat.

Burmistrz Bolestaw Bujak wspominat na sesji, o czym pisatem wcze$niej,
ze optata musi by¢ w petni finansowana przez mieszkaricédw i wynika ze ztozonej
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oferty, a potem mowi, ze spotkat sie wczesniej z innym burmistrzem i ustalat
z nim, ze kwoty dobrze zeby byly podobne! Zadaje wiec pytanie jak sie majq takie
ustalenia do stéw Burmistrza, ze system wynika z kosztow — czyli jednak mozna
réznie do tego tematu podchodzié ?!

W tej sytuacji moze te dwa ztote, o ktére wnioskowat Pan Burmistrz na
poczatku sesji nie wynikajg z rzetelnej analizy, tylko ustalen, ie musi by¢
podobnie na jednego mieszkanca w Sedziszowie i Ropczycach?!

Ponadto Burmistrz Bolestaw Bujak wspomniat o Sedziszowie
Mafopolskim, w kontekscie stawek a mianowicie, Zze stawki sg ,absolutnie
podobne” do naszych w Ropczycach. Dla poréwnania w Sedziszowie
Matopolskim stawka wynosi 19,50 zi, gdy liczba mieszkaricow zamieszkujgcych
dang nieruchomos¢ jest mniejsza lub réwna 5, i 18,50 zt, gdy liczba mieszkaricow
zamieszkujgcych dang nieruchomos¢ jest wieksza niz 5, natomiast u nas nie
musze pisac, mysle ze Panstwo Radni pamietajg jakg uchwate podijeli chociaz dla
mnie pozwole sobie parafrazowac¢ stowa Burmistrza ,absolutnie niepodobne”
jest 19,50 zt do 22,00 zt i mysle, ze mieszkancy w zabudowie wielorodzinnej

zgodzg sie ze mna!

Drodzy Panstwo Radni do Panstwa Analizy przedstawiam moje
poréwnania na podstawie danych ze strony internetowe;j:

Sedziszéw Ropczyce U nas
- Mip.
Hos$¢ mieszkancow 23 833 27 473 wiecej!
lloé¢ nieruchomosci 5133 5160 wiecej!
llos¢ odpaddéw zmieszanych 3725 2966 mniej!
llos¢ odpaddw selektywnych 890 478 mniej!

W tym miejscu warto jeszcze doda¢, ze mieszkancy gminy Sedziszéw Mip.
majg odbiér odpadéw z domoéw jednorodzinnych dwa razy w miesigcu, podczas
gdy u nas tylko zmieszane sqg tak odbierane reszta tylko jeden raz w miesigcu!

Proponuje jeszcze raz dokonad sobie na szybko analizy tych dwéch gmin i
ich systemdw. Nasuwajg sie nastepujgce wnioski:

mamy wiecej mieszkancdw! — czyli wiecej wplat do systemu, mamy mniej
odpaddw zmieszanych i segregowanych, czyli mamy koszty mniejsze jesli chodzi
o zagospodarowanie i rowniez w odbiorze i transporcie odpadéw. Z tego
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szybkiego poréwnania mozna wyciggna¢ jeden zasadniczy wniosek, ze u nas
jednak jest duzo droiej niz w Sedziszowie Matopolskim!

Ponadto nalezy zada pytanie czy Panstwo Radni i Burmistrz nie
zaniedbali kolejnego obowigzkowego zadania wtasnego gminy zgodnie z ustawg
o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach art. 3 ust. 2 pkt 2a) Gminy
zapewniaja czystosc i porzgdek na swoim terenie i tworzg warunki niezbedne do
ich utrzymania, a w szczegdlnosci zapewniajg budowe, utrzymanie i eksploatacje
wiasnych lub wspdlnych z innymi gminami: instalacji do przetwarzania
odpaddéw komunalnych, w tym instalacji komunalnych.

Prosze zatem Panistwa Radnych Samorzad i Gospodarka, ktérzy w
wiekszosci od kilku kadencji jeste$cie razem z Burmistrzem u wiadzy, o zadanie
sobie pytania, co zrobiliscie aby wypetni¢ obowigzek wyzej wymienionego
zadania wtasnego?! Prosze o przedstawienie odpowiedzi w tym konkretnym
temacie, co zostato zrobione przez Burmistrza od 2013 roku czyli bagatela juz
siedem lat, jak Burmistrz zrealizowat zapisy ustawowe?!

Wystarczy popatrze¢ na sasiednie samorzady miedzy innymi Gmine
Ostrow czy Gmine Debica aby zobaczy¢ jak u nich ksztattujg sie optfaty za odpady.
Réznica jest zasadnicza, a mianowicie gminy te wypefnity obowigzki, ktére
narzucit na wszystkie samorzady ustawodaweca i dzisiaj to ich mieszkancy mogg
sie uSmiechaé ptacgc maksymalnie za odpady 12 zt po podwyzkach!!!

Co Panstwo zrobiliscie w tym temacie dotad od tylu lat?!

Dalej idac, stuchajac wypowiedzi Pani Radnej - Wiceprzewodniczacej,
ktéra moéwi ze ,jest zdegustowana” jesli chodzi o wyniki glosowan na komisjach
moge odpowiedzieé, ze rowniez jestem zdegustowany Paristwa gtosowaniem.
Pani Wiceprzewodniczagca mowifa na sesji, ze jako osoba ,fizyczna” nie
zagtosowataby za tg uchwatg to na przyszio$¢ zyczytbym sobie aby Pani
gtosowana jako osoba fizyczna bedzie dla nas taniej, a nie jak kaze Samorzad i
Gospodarkal

Podczas sesji Rady Miejskiej wyjasnien udzielat Prezes Spétki PUK
proponujgc, mozliwos¢ przedstawienia kosztow systemu. Mysle, ze nalezy
wykorzystac tg propozycje, poniewaz dzieki temu bedzie mozna dokonac petnej
analizy systemu gospodarowania odpadami: w tym transportu i odbioru
odpaddw z terendw miejskich i wiejskich, a takze kosztéw workéw na odpady i
kosztow pszok-u. Przy tej okazji prosze sprawdzi¢ jak ksztattujg sie ceny w PUK
dla nieruchomosci niezamieszkatych od 2013 roku, czy tam tez mamy takie
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drastyczne podwyiki rzedu kilkuset procent?! Czy moze podwyzki dotyczg tylko
mieszkancéw, a firm niel? A jesli sg podwyiki za odbiér i gospodarowanie
odpaddéw od firm, to w jakiej wysokosci? Czy jesteSmy traktowani podobnie jako
mieszkancy?! lle za odpady pfacit Urzad Miejski w roku 2013 i kolejnych latach?

Pozostaje jeszcze kwestia szczelnoéci systemu, ktéra chyba dosyé kuleje.
Mozna wyciggnac takie wnioski ze stow Burmistrza, czy réwniez Prezesa Spétki,
a mianowicie informacje dotyczace ilosci oséb naprawde zamieszkatych na

terenie Gminy.

Prosze o sprawdzenie i podanie informacji jak wyglgda kontrola
Burmistrza w tym temacie?! lle zostato przeprowadzonych kontroli, jakie
przyniosty skutki, oraz czy wydano w zwigzku z tym decyzje okreslajgce optate na
wiekszg ilos¢ oséb, ktére naprawde zamieszkiwaly na danej nieruchomosci?
Samo moéwienie, ze system jest nieszczelny nie daje zadnej wartosci dodanej bo
to tylko stowa, a liczg sie dziatania!

Na koniec przytocze wystapienie Przewodniczacego Rady Miejskiej, ktory
prébowat podsumowac ,debate” na temat podnoszonych opfat za odpady. Pan
Przewodniczgcy mowit w swoim wystgpieniu, ze 9 punktéw uzasadnienia do
uchwaly daje peten obraz, dlaczego jest podwyzka za $mieci. Mam nieodparte
wrazenie Panie Przewodniczacy, ze czytaliSmy dwa rozne dokumenty, poniewaz
tak naprawde kazdy kto czytat uzasadnienie moze wywnioskowaé, ze wszyscy s3
winni tylko nie Burmistrz i Rada ze swojg wiekszoscia.

Panie Przewodniczacy w tym uzasadnieniu jest duzo stéw, a wiasciwie
tylko wyrazéw jak dla mnie brakuje prawdziwego merytorycznego uzasadnienia.

Na potwierdzenie moich stéw prosze sprawdzi¢ tylko jeden punkt o braku
mocy przerobowych instalacji. Prosze o przedstawienie stosownego pisma od
Zarzadey Instalacji RIPOK, a teraz instalacji komunalnych, ktére Burmistrz
otrzymat, z informacjg, ze instalacja nie ma mocy przerobowych, aby przyjaé
odpady z terenu Gminy Ropczyce?!

Pana stowa mowigce o tym, ze system ma sie sam finansowa¢, oraz ze rzad
nie pozwala doptaca¢ do odpaddéw - Panie Przewodniczagcy moéwi Pan
o partycypacjach w kosztach zeby ,ulzyé naszym mieszkancom” — przeciez to
czysta demagogia! Pragne zauwazy¢, ze nawet jesli bytaby taka mozliwos¢,
to doktadalibyscie PafAstwo Radni do $mieci z pieniedzy PODATNIKOW.
Co skutkowatoby troche mniejszg optatg za odpady, ale wyzszymi podatkami np.
od nieruchomosdci!
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Mowi Pan dalej, ze jedli bedg formutowane tezy, ze to Panstwo, czyli
Samorzad i Gospodarka podnie$li optaty, a nie opozycja to bedag one
nieprawdziwe i nieuzasadnione.

Reasumujgc Panie Przewodniczgcy to Panstwo Radni Samorzad i
Gospodarka, na czele z Panem Burmistrzem Bolestawem Bujakiem jestescie
odpowiedzialni za te podwyzki i pewnie nastepne podwyzki niestety juz w
wakacje, bo to Panistwo rzadzicie, a nie kto$ inny. Teza o odpowiedzialnosci
Samorzadu i Gospodarki za drastyczne podwyzki jest prawdziwa i uzasadniona!

Dlatego apeluje do Panstwa Radnych (Samorzad i Gospodarka) i
Burmistrza Bolestawa Bujaka o odpowiedzialne zachowanie i uczciwe podejscie
do tematu zwigzanego z tematyka systemu gospodarowania odpadami w tym do
rzetelnej analizy systemu.

Jeszcze raz wnosze o przeanalizowania systemu gospodarki odpadami i
usprawnienie go, a nie moéwienie tylko, ze tak przetarg wyszedt i nie mamy
wyjscial
- analiza kosztow spotki PUK - transport, odbidr, pszok, jak wygladajg optaty dla
firm za odpady?

- moze warto podjgé uchwate np. o dodatkowych ustugach ptatnych?

- kontrola ilosci os6b zamieszkujacych, wykorzysta¢ dane z Os$rodka Pomocy
Spotecznej, meldunek dzieci urodzonych czy tylko majg meldunek czy jednak
mieszkajq na terenie Gminy? —a jesli Burmistrz Bolestaw Bujak dalej bedzie miat
problem z osobami, ktére oszukujag moze warto zastanowic SIQ nad zmiang

metody opfaty za odpady np. od ilosci zuzytej wody?

- analiza wybudowania wtasnej instalacji do zagospodarowania odpadéw mysle,
ze spokojnie Spotka PUK ze swoim bogatym doswiadczeniem jest w stanie zajgé
sie tematem wraz z samorzagdem Gminy Ropczyce. Juz wkrétce czeka nas nowa
perspektywa dotacji unijnych moze warto sprobowaé siegng¢ po nie na
gospodarke odpadami! Albo partycypowac w kosztach z inng gming!

Mam wrazenie, ze Burmistrz Bolestaw Bujak wraz ze ,,swoimi” Radnymi
moéwigc kolokwialnie ,przespat” kilka waznych i kluczowych spraw w tematyce
gospodarki odpadami ale mysle, ze nie wszystko jeszcze stracone bo jednak
odpady zawsze towarzyszg cztowiekowi i jego dziatalnosci, dlatego tutaj Paristwo
Radni macie chociaz racje méwigc, ze nie warto ,chowac gtowy w piasek” tylko
w koncu postapi¢ odpowiedzialnie!
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